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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ  
ΝΟΜΟΣ ΛΕΣΒΟΥ       
ΔΗΜΟΣ ΜΥΤΙΛΗΝΗΣ     Αριθμός απόφασης: 372/2026 
ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

 

ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ 

Από το Πρακτικό της 20ης/05-05-2026 τακτικής συνεδρίασης  

της Δημοτικής Επιτροπής Δήμου Μυτιλήνης 

 
 
ΘΕΜΑ: Μη άσκηση ένδικου μέσου της εφέσεως κατά της υπ’ αριθμ. 107/2026 
απόφασης του Μονομελούς Πρωτοδικείου Μυτιλήνης (Τακτική Διαδικασία). 
 
 

Στη Μυτιλήνη σήμερα Τρίτη 5 Μαΐου 2026 και ώρα 12:00 συνήλθε σε τακτική 
συνεδρίαση στο Παλαιό Δημαρχείο Μυτιλήνης Π. Κουντουριώτου 15 στη Μυτιλήνη η 
Δημοτική Επιτροπή του Δήμου Μυτιλήνης, η οποία συγκροτήθηκε με την υπ’ αριθμ. 2/2024 
(ΑΔΑ: ΨΛ6Ω46ΜΓΘΓ-ΙΙ7) απόφαση του Δημοτικού Συμβουλίου Μυτιλήνης, μετά από την 
υπ’ αριθμ. πρωτ. 12481/30-04-2026 πρόσκληση του Προέδρου της, που επιδόθηκε νόμιμα 
στα μέλη της, κατά το άρθρο 75 του Ν. 3852/10, όπως αντικαταστάθηκε από το άρθρο 77 
του Ν. 4555/18. 
 

Ο Πρόεδρος διαπίστωσε τη νόμιμη απαρτία, δεδομένου ότι από τα εννιά (9) μέλη της 
ήταν παρόντα έξι (6), ήτοι: 

ΠΑΡΟΝΤΕΣ ΑΠΟΝΤΕΣ 

1.- Καρασάββας Νικόλαος, Πρόεδρος 
2.- Φραγκόπουλος Κωνσταντίνος, Αντιπρόεδρος 
3.- Καρέκος Παναγιώτης, τακτικό μέλος 
4.- Γιαννάκας Νικόλαος, αναπληρωματικό μέλος 
του κ. Γιακουμή Σωκράτη 
5.- Τσιβγούλης Χρήστος, τακτικό μέλος 
6.- Χιωτέλλη Εριφύλη, τακτικό μέλος 

1.- Αλεξίου Γεώργιος, τακτικό μέλος 
2.- Κατσαβέλλης Παναγιώτης, 
τακτικό μέλος* 
3.- Κουνέλλης Παναγιώτης, τακτικό 
μέλος 
  

* Ο κ. Π. Κατσαβέλλης προσήλθε στη συνεδρίαση κατά τη συζήτηση του 8ου θέματος προ 
ημερήσιας διάταξης. 

 
Τα πρακτικά της συνεδρίασης τήρησε ο δημοτικός υπάλληλος Γεώργιος Καρίνος. 
 
Προσκλήθηκε και δεν παρέστη η δημοτική σύμβουλος κ. Νίκη Τσιριγώτη, η οποία 

ορίστηκε ως εκπρόσωπος από την παράταξη της μειοψηφίας «Λαϊκή Συσπείρωση» 
προκειμένου να συμμετέχει στις συνεδριάσεις της Δημοτικής Επιτροπής, χωρίς δικαίωμα 
ψήφου, κατά την πρώτη θητεία της τρέχουσας δημοτικής περιόδου (έως τις 30.06.2026), 
σε εφαρμογή της υπ’ αριθμ. 3/2024 (ΑΔΑ: 90ΧΤ46ΜΓΘΓ-Φ1Υ) απόφασης του Δημοτικού 
Συμβουλίου Μυτιλήνης.  

 
Στη συνεδρίαση παραστάθηκαν: α) ο Πρόεδρος της Δημοτικής Κοινότητας Μυτιλήνης 

κ. Εμμανουήλ Ευσταθίου, β) ο Αν. Προϊστάμενος της Διεύθυνσης Τεχνικών Υπηρεσιών του 
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Δήμου Μυτιλήνης κ. Ανδρέας Παπαχριστοφόρου, γ) η Αν. Προϊσταμένη της Διεύθυνσης 
Προγραμματισμού του Δήμου Μυτιλήνης κ. Ζωή Ανατολίτη και δ) ο Αν. Προϊστάμενος του 
Τμήματος Συγκοινωνιών, Κυκλοφορίας και Εγκαταστάσεων της Διεύθυνσης Τεχνικών 
Υπηρεσιών του Δήμου Μυτιλήνης κ. Χρήστος Καλαφάτης.  

 
❖ Με ομόφωνη απόφαση του Σώματος, τα θέματα συζητήθηκαν με την εξής σειρά: 1ο 

– 4ο Προ Ημερήσιας Διάταξης, 6ο – 8ο Προ Ημερήσιας Διάταξης, 5ο Προ Ημερήσιας 
Διάταξης και τέλος 1ο - 10ο της Ημερήσιας Διάταξης.  

 
Σχετικά με το 10β θέμα της ημερήσιας διάταξης ο Πρόεδρος έθεσε υπόψη του 

Σώματος την υπ’ αριθμ. πρωτ. 12272/29-04-2026 γνωμοδότηση της Δικηγόρου της 
Νομικής Υπηρεσίας του Δήμου Μυτιλήνης κ. Κυριακής Αμπουλού, η οποία έχει ως εξής: 
 

«ΘΕΜΑ: ΓΝΩΜΟΔΟΤΗΣΗ ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗ ΛΗΨΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ ΠΕΡΙ ΜΗ 

ΑΣΚΗΣΗΣ ΤΟΥ ΕΝΔΙΚΟΥ ΜΕΣΟΥ ΤΗΣ ΕΦΕΣΕΩΣ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΥΠ’ ΑΡΙΘΜ. 

107/2026 ΑΠΟΦΑΣΗΣ ΤΟΥ ΜΟΝΟΜΕΛΟΥΣ ΠΡΩΤΟΔΙΚΕΙΟΥ ΜΥΤΙΛΗΝΗΣ 

(ΤΑΚΤΙΚΗ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ). 

 

Λαμβάνοντας υπόψη: 

 

1. Την από 14.12.2022 και με αρ. κατ. 282/15.12.2022 αγωγή των Αντωνίου και 

Κωνσταντίνου Χατζέλλη  κατά του Δήμου Μυτιλήνης και λοιπών. 

2. Την υπ’ αριθμ. 107/2026 απόφαση του Μονομελούς Πρωτοδικείου Μυτιλήνης. 

3. Το με αρ. Πρωτ. 12030/28.04.2026 έγγραφο της Διεύθυνσης Τεχνικών Υπηρεσιών 

του Δήμου Μυτιλήνης, στο οποίο αναφέρεται, ότι με την απόδοση του διεκδικούμενου 

με την αγωγή τμήμα του επιδίκου, αποτυπώνονται τα όρια της μη αναγνωρισμένης 

αγροτικής οδού και της ιδιοκτησίας. 

     Το Μονομελές Πρωτοδικείο Μυτιλήνης δικάζον κατά την τακτική διαδικασία την 

ανωτέρω κτηματολογική διαφορά, έκανε δεκτή την αγωγή και διέταξε τη διόρθωση των 

ανακριβών πρώτων εγγραφών για το επίδικο ακίνητο σύμφωνα με τα διαλαμβανόμενα στο 

διατακτικό αυτής. Επειδή ως προς το επίδικο, ο Δήμος Μυτιλήνης, λανθασμένα φερόταν 

ως ιδιοκτήτης αυτού, όπως άλλωστε προκύπτει και από το με αρ. Πρωτ. 

12030/28.04.2026 έγγραφο της Διεύθυνσης Τεχνικών Υπηρεσιών του Δήμου Μυτιλήνης. 

 

     ΕΠΕΙΔΗ η ως άνω αγωγή έχει ασκηθεί στο αρμόδιο καθ’ ύλην και κατά τόπο 

δικαστήριο και είναι ουσία και νόμω βάσιμη. 

 

     Εν όψει των ανωτέρω, ΓΝΩΜΟΔΟΤΩ ότι στην προκειμένη περίπτωση δεν 

συντρέχει λόγος προσβολής της με αριθμό 107/2026 απόφασης του Μονομελούς 

Πρωτοδικείου Μυτιλήνης, η οποία μας κοινοποιήθηκε την 8η/04/2026 με την άσκηση του 

ενδίκου μέσου της έφεσης, δεδομένου ότι δεν πιθανολογείται η ευδοκίμησή της.» 
 

 
Στη συνέχεια ο Πρόεδρος κάλεσε το Σώμα να αποφασίσει σύμφωνα με την ανωτέρω 

εισήγηση. 
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Μετά από διαλογική συζήτηση ακολούθησε ψηφοφορία επί του θέματος, σύμφωνα με 
την οποία όλα τα συμμετέχοντα μέλη υπερψήφισαν την εισήγηση. 
 

Μετά τα παραπάνω 
Η ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

 
Αφού έλαβε υπ’ όψη της: 
α) τις διατάξεις του άρθρο 74Α παρ.1 Ν.3852/2010, όπως προστέθηκε από το άρθρο 

9 του Ν.5056/2023 (ΦΕΚ 163/Α’/06-10-2023), αναφορικά με τις αρμοδιότητες της 
Δημοτικής Επιτροπής των Δήμων,  

β) τις διατάξεις του άρθρου 75 του Ν. 3852/2010, όπως αντικαταστάθηκε από το 
άρθρο 77 του Ν.4555/18, που ρυθμίζουν τα θέματα σχετικά με τις συνεδριάσεις της 
Οικονομικής Επιτροπής και της Επιτροπής Ποιότητας Ζωής, οι οποίες πλέον έχουν 
καταργηθεί με τις διατάξεις του Ν. 5056/2023, εξακολουθούν να ισχύουν και για την 
Δημοτική Επιτροπή, 

 γ) την υπ’ αριθμ. 107/2026 απόφαση του Μονομελούς Πρωτοδικείου Μυτιλήνης, 
δ) την υπ’ αριθμ. πρωτ. 12272/29-04-2026 γνωμοδότηση της Δικηγόρου της Νομικής 

Υπηρεσίας του Δήμου Μυτιλήνης κ. Κυριακής Αμπουλού, αντίγραφο της οποίας 
επισυνάπτεται στο παρόν απόσπασμα 

 
Αποφασίζει ομόφωνα 

 
Τη μη άσκηση του ενδίκου μέσου της εφέσεως κατά της υπ’ αριθμ. 107/2026 

απόφασης του Μονομελούς Πρωτοδικείου Μυτιλήνης (Τακτική Διαδικασία), για τους 

λόγους που αναφέρονται στην υπ’ αριθμ. πρωτ. 12272/29-04-2026 γνωμοδότηση της 

Δικηγόρου της Νομικής Υπηρεσίας του Δήμου Μυτιλήνης κ. Κυριακής Αμπουλού. 

 
 
Κατά της παραπάνω απόφασης χωρεί άσκηση αίτησης θεραπείας, σύμφωνα με την 

παρ. 3 του άρθρου 227 του N. 3852/2010 (Α’ 87). Επιπλέον, κατά της παραπάνω 
απόφασης χωρεί και άσκηση ειδικής διοικητικής προσφυγής για λόγους νομιμότητας 
σύμφωνα με το άρθρο 227 του Ν. 3852/2010, όπως τροποποιήθηκε με το άρθρο 118 του 
Ν. 4555/2018 (Α’ 133) μέσα σε προθεσμία δεκαπέντε (15) ημερών από την κοινοποίησή 
της ή αφότου έλαβε πλήρη γνώση αυτής.  

 
Συντάχθηκε και υπογράφεται ως εξής: 

 
Ο Πρόεδρος                        Τα Μέλη 
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